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tutti gli elementi da lui non esplicitati, ma espressi in un gesto, in un pensiero o in una
frase, in cui si racchiudeva la vita interiore del personaggio (pp. 214-215).

Nel proseguire con la sua disamina, Ja studiosa inquadra bene la posizione dell'Tr-
pino, che prendeva le distanze tanto dalla critica tedesca (che escludeva I'impressione)
quanto dalla critica francese (che finiva per imporre la sensibilita del critico su quella
del poeta), e fornisce dei significativi esempi della interpretazione critica desanctisiana
dei Promessi Sposi. La peculiaritd dell’attivita del critico da cui — come opportunamente
nota Cafisse — presero le distanze sia Croce che Russo, consiste, per De Sanctis, nella
ricerca dei pensieri, dei sentimenti e delle emozioni sottese alle parole e ai gesti.

In conclusione, seguendo la linea che informa I'intero volume, 1’Autrice ha messo
bene in luce un’angolazione del pensiero desanctisiano sfuggita a molte delle inter-
pretazioni del Maestro di cui, a distanza di duecento anni dalla nascita, si continua a
celebrare la fecondita del pensiero critico.

LOREDANA PALMA

Vitrorio CiaN — CARLO D1oNISOTTI, Carteggio, a cura di Aurelio Malandri-
no, presentazione di Arnaldo Di Benedetto, Firenze, Olschki, 2016, X1V,

306 p.

I L carteggio fra Vittorio Cian e Carlo Dionisotti, maestro e allievo legati da studi come
quelli su Bembo, si sviluppa lungo un arco cronologico che va dal 17 marzo 1930 al 4
ottobre 1951 e abbraccia quindi storicamente gli anni del fascismo, della seconda guerra
mondiale, del dopoguerra con la proclamazione della Repubblica in Italia e I'avvento al
potere della Democrazia cristiana.

Non si darebbe qui tanto rilievo a tali avvenimenti se uno dei due interlocutori non
vi fosse stato coinvolto in prima persona e non avesse lasciato evidenti e continue trac-
ce anche in queste lettere delle proprie scelte politiche.

Certo le missive (lettere, ma anche molte cartoline postali, che qui per brevita di
segnalazione saranno sempre indicate come lettere, cartoline, biglietti), i interessano
precipuamente per lo scambio culturale che vi emerge, dove il piti giovane Dionisotti
riconduce il discorso nell’ambito letterario o talvolta si sofferma su circostanze di vita
accademica, pur ribadendo costantemente la propria gratitudine come allievo, senza
raccogliere inviti e provocazioni di carattere politico. Del resto lo studioso terra sem-
pre a precisare il suo distacco dalle posizioni di Cian, sebbene non tralasci mai — anche
divenuto ormai illustre — di ribadire il proprio affetto e la propria devozione. D’altron-
de gia da studente aveva firmato a favore del discorso pronunziato da Benedetto Croce
in Senato contro i Patti lateranensi, mentre I'intellettuale era apertamente attaccato da
Cian per la sua visione antifascista. Proprio tale episodio lascia perod emergere — come
giustamente fa notare Arnaldo Di Benedetto nella Presentagione, che fa brevemente il
punto prima su alcune tappe che segnano il percorso politico e culturale di Cian, poi
su alcune di quelle di Dionisotti — come dall’interno della propria posizione di rilievo
riservatagli dall’aperta adesione al regime mussoliniano Cian abbia saputo andare al
di 1a delle scelte personali adoperandosi affinché il nome di Dionisotti non emergesse
fra i firmatari, per evitare che il valore e il talento gia individuati nel giovane allievo
potessero essere danneggiati dall’essersi schierato dalla parte di Croce, con cui peraltro
Cian sarebbe stato sempre in aspra e personale polemica anche sul piano del lavoro
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critico. Del resto Cian si preoccupa anche di aiutare Dionisotti nell'ottenimento di
soluzioni di lavoro a scuola da affiancare a quello di studio e di ricerca, come fra I'altro
ben si coglie nell'interessamento per la sua assegnazione ad un istituto magistrale di
Vercelli. Piace a questo proposito riportare una notazione di Dionisotti ad inizio della
sua esperienza di insegnamento in quella scuola nell’ottobre del 1932: «Ho notato [...]
che quando io spiego e parlo con un certo calore, vale a dire quando so bene quel che
dico, seguono con attenzione e interesse e non dispero quindi di creare un poco d’aria
viva nella scuola» (p. 16). Naturalmente Cian condivide con I'allievo il travagliato rap-
porto con la desiderata — ma ottenuta solo tardi e all’estero — docenza e poi cattedra
universitaria (a Londra nel 1949: la prolusione di Dionisotti ebbe il titolo che sara poi
del suo fortunatissimo testo Geografia e storia della letteratura italiana; Cian vi accenna
nella lettera 293 del 31 dicembre 1949, p. 276); fra I’altro non si puo non ricordare che an-
cora nel 1947 Dionisotti era stato nominato per concorso “lettore d’italiano” a Oxford,
come si apprende anche da una sua lettera, la 248 di questa edizione, del 10 dicembre
1946 (lettera, peraltro, in cui sono discusse le motivazioni a favore di questa scelta, co-
munque difficile per motivi familiari). Le missive di Cian degli ultimi anni ‘esultano’,
per cosi dire, per il riconoscimento che il suo ‘carissimo Carlo’ finalmente ha ottenuto,
purtroppo in Inghilterra.

Sembra importante fermarsi ancora sulla posizione politica di Cian per il rilievo che
ha avuto nella sua esistenza. I non pochi richiami alla personale esperienza fascista
assumono talvolta un tono scherzoso — e tuttavia indice di un’adesione pienamente
coinvolta —, per esempio il «bembineggiante alala» del saluto nella lettera 41 del 18
luglio 1936 — richiamato anche da Di Benedetto nella Prefagione, in cui, pit in generale,
si veda alle pagine 1x-x1 quanto ¢ detto sulle scelte in merito dei due interlocutori —
o il «sottoscritto badoglianiere» di quella (lettera 43) di poco successiva del 30 luglio
1936, nell'ipotesi di poter «chiacchierare de re bembina e d’altro e di fare anche due
partite alle bocce e farti bocciare dal sottoscritto badoglianiere». Altre volte, invece,
i riferimenti al fascismo hanno carattere pit ufficiale, fino a configurarsi come aper-
ta sollecitazione ad iscriversi al partito fascista nella lettera 22 dell’t agosto 1933. Tale
posizione politica nel dopoguerra non sara rinnegata, ma giustificata come ‘naturale’
per un italiano e un cattolico, come si legge fra I'altro nella lettera 231 del 3 aprile 1946,
e si veda anche la lettera 175 del 30 novembre 1942, Pp. 129-131, in cui, scrivendo delle
distruzioni provocate a Torino dai bombardamenti, si ribadiscono le proprie posizioni
e «la fede nell’esito finale», ma si rivela la coscienza di mancanze e errori del regime
fascista che vanno da «I’assoluta impreparazione alla difesa» della contraerea «tanto
vantata dalle autoritd, nonostante i miei moniti[...]» al fatto che il Ministero dell’Edu-
cazione Nazionale aveva inviato «ordini perentori al Provveditorato perché le lezioni
continuino come se nulla fosse successo a rendere inattuabile questa misura», con il
commento «Cose dell’altro mondo!» e I'invito a Dionisotti a parlare a Gentile della
reale situazione della citta «perché ne informi — se crede — Bottai, per risparmiargli
una figura meno che mediocre a lui e al suo Ministero»; né manca la riflessione che
a Torino i bombardamenti hanno prodotto un danno che va al di 14 della citta stessa,
perché «sono stati anche colpiti stabilimenti di grande importanza per la produzione
bellica e per industrie che hanno stretta attinenza con essa»; infine va citata almeno la
lunga lettera 192 dell’1 settembre 1943, Pp. 148-152. Si noti a margine che Cian adopera
nelle lettere la datazione in numeri romani a far capo dal 1922, anno primo — come si
diceva — dell’era fascista; Dionisotti nel rispondere non vi si adegua fino al 1936, segno
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non indifferente di ‘distanza’, cui dopo rinuncera, adottando la doppia datazione, ed
evita di raccogliere — come si & gia rilevato — provocazioni e inviti, senza peraltro di-
sconoscere mai il tributo di devozione e di affetto per il maestro, anche nella lucida
consapevolezza del momento storico, come si puo vedere per es. nella lettera 193 da
Roma del 5 ottobre [1943] (pp. 152-153).

Le pagine della Presentagione di Di Benedetto fungono anche da ‘introduzione’ al
volume, in cui il carteggio ¢ poi preceduto solo dall’Avvertenga. Il curatore, Aurelio
Malandrino, ha perd provveduto all'ordinamento cronologico delle lettere individuan-
done le date mancanti attraverso i timbri postali — quando possibile — e i riferimenti
interni e le ha sobriamente commentate.

[ due nuclei di lettere, conservati nell’ Archivio storico dell’Accademia delle Scienze
di Torino, Fondo Cian (in cui sono confluite quelle di Cian stesso a Dionisotti e alcune
al padre di quest ultimo per lascito, nel 2013, della prima figlia di Dionisotti, Carlotta),
non sono numericamente equivalenti: decisamente pitt numerose quelle di Cian (187)
rispetto a quelle di Dionisotti (69), di entrambi quasi tutte scambiate fra loro. Il nume-
ro 312 che segna l'ultima lettera non individua le missive effettivamente pubblicate,
bensi quelle che dovettero far parte del carteggio originariamente dotato di segnature,
poiché il curatore ha scelto di numerare anche quelle di Dionisotti attualmente man-
canti, ma provviste appunto di segnatura nel Fondo torinese; non sono invece menzio-
nate lettere forse inviate, ma di cui nel Fondo non ¢’¢ traccia, come almeno una che
dovette essere inviata da Dionisotti di ben «otto dense paginette», che Cian nomina
nella lettera 192 dell’1 settembre 1943 a p. 148. Anche di Cian qualche missiva appare
perduta, non solo qualcuna mai giunta a destinazione (cfr. lettera 199 di Dionisotti
del 12 febbraio 1944, p. 160), ma anche, per esempio, una cartolina del 23 maggio 1945
citata da Dionisotti nella lettera 200 dell'r giugno di quell’anno (pp. 161-162), sebbene
si possa facilmente comprendere come il periodo fra il 1943 e il 1945, prima con I'Italia
settentrionale e quella centro-meridionale reciprocamente isolate, poi con i disagi dei
ritorni nelle citta semidistrutte dai luoghi dove si era vissuto da ‘sfollati’, abbia potuto
non difficilmente provocare dispersione di carte anche fra quelle di solito attentamen-
te conservate. Risultano mancanti all'appello anche alcune missive del periodo in cui
Dionisotti ¢ prima a Oxford e successivamente a Londra: per es. sono perdute una
cartolina dell’1 ottobre 1947 e una lettera del 2 di Cian citate da Dionisotti nella lettera
266 del 4 ottobre di quell’anno, ¢ perduta una sua lettera da Oxford ricordata in quella
di Cian del 3 marzo 1949 (cfr. lettera 289, p. 271), poi ancora una cartolina da Oxford
(cfr. lettera 290 di Cian), una lettera ricordata sempre da Cian nella gia citata lettera
203 € cosi via.

Fra i nuclei di sicuro interesse del carteggio — si ricorderanno qui doverosamente
almeno Bembo e Castiglione — si sceglie qui di privilegiare la possibilita di seguire la
gestazione e infine la pubblicazione degli Indici del «Giornale storico della letteratura
italiana» — oltre che di attingere informazioni su fascicoli e collaboratori —, non sol-
tanto per gli elogi che ne fa spesso in corso d’opera Cian (di cui si da qui una nutrita,
ma non esaustiva esemplificazione: «opus magnum» — lettera 183 del 24 febbraio 1943,
p. 137 e, di nuovo, lettera 211 del 19 novembre 1945, p. 177 € poi lettera 214 ¢, a Indice
pubblicato, lettera 271 del 5 maggio 1948 —; nella lettera 185 dell’'1 aprile 1943, p. 139
«I’Indice gigante»; nella 189 del 10 luglio, p. 145 «Opus maxumumy; nella lettera 215 del
18 dicembre 1945, p. 186 «Monumentale Indice»; nella lettera 218 del 28 dicembre 1945,
p. 190 «Indice monumentale» da «gustare»; nella lettera 267 del 14 novembre 1947 «tuo
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capolavoro», p. 247; nella lettera 201 del 7 aprile 1949 «capolavoro eroico degli Indici»,
p. 274; nella lettera 294 del 5 gennaio 1950 «fatica eroica degli Indici», p. 277; nella lettera
206 del 21 settembre 1945, p. 169, si legge poi «per I'Indice sarebbe meritata una cattedra
universitaria» e nella lettera 233 dell’11 maggio 1946, p. 207 «Il campione che mi hai cor-
tesemente affidato del tuo Indice, desta la mia ammirazione. Senz’ombra d'iperbole,
esso puo dirsi un capolavoro del genere. Capolavoro al quale hanno concorso la cultu-
ra e 'acume, il metodo e la memoria, I'intelligenza e la pazienza spinte sino al culmine
della possibilita pratica»), bensi soprattutto per cio che ne scrive Dionisotti stesso nelle
lettere che ci sono pervenute: emblematica per chiarezza di idee e sicurezza di metodo
quella all’editore — la casa editrice Chiantore —a meta schedatura (cfr. lettera 39 del 22
giugno 1936, pp. 25-26), e ancora si vuole citare almeno la lettera 172 (11 novembre 1942),
in cui si legge: «Dell'Indice ho ricevuto oggi un altro fascio di bozze da correggere. E
negli intervalli della correzione non cesso di rivedere e perfezionare la schedatura. Cosi
sto facendo un riscontro totale dei manoscritti citati e usufruiti nei 100 volumi a fine di
darne una tavola pitt completa di quanto comportassero i criteri precedentemente sta-
biliti e seguiti da me nella schedatura» (p. 125). L'Indice, come & noto, vedra la luce solo
nel 1048, fra I'altro per le difficolta economiche in cui si trovarono le case editrici e fra
esse la Chiantore negli anni del dopoguerra, nonché per la scarsita, il costo e la qualita
scadente della carta su cui si sarebbe dovuto stampare. Nel carteggio si da finalmente
notizia della stampa in corso in una lettera di Cian a Eugenio Dionisotti, padre di Car-
lo, la 269 del 7 marzo 1948 (p. 249), in cui I'opera ¢ di nuovo definita “monumentale” e
nella lettera successiva dell’11 aprile 1948 Cian, avendo avuto e visto I'Indice, ne scrive:
«& un lavoro veramente monumentale, per la Sua grandiosita e per la sua architettura
che non potrebbe essere piti adatta alle esigenze degli studiosi, nonché della materia»
(p. 250) e nella lettera 271 del 5 maggio 1948 aggiunge di essersi liberato dal rimorso di
avere sempre premuto per quel lavoro a scapito di altri che avrebbero potuto giovare di
pitt a Dionisotti per la carriera perché «oggi, riesaminando e ammirando I'edificio da
te architettato sapientemente e felicemente eseguito, mi sono liberato da quel rimor-
so, convinto come sono che agli occhi d'una Commissione giudicatrice di concorsi,
competente e serena, questi tuoi Indici epochemachende [di importanza storica; dal
tedesco, come traduce in nota Malandrino; si ricordi anche che la medesima espressio-
ne ¢ utilizzata da Cian nella lettera 306 del 21 settembre 1950, p. 289] peserebbero sulla
bilancia non meno di parecchi volumi di storia e di critica letteraria» (p. 251); ancora
il 26 maggio 1948 Cian scrive: «immortale architetto costruttore di quegli Indici che
saranno additati dai posteri come un monumento, nel suo genere, aere perennius»
(lettera 274, p. 257).

La gia citata densa lettera 172 (11 novembre 1942) peraltro mette il lettore a parte di
un altro importante ‘lavoro’ di Dionisotti — quello al Digionario biografico degli Italiani —
e getta luce sul suo modo di affrontare testi ed edizioni - e si sceglie qui volutamente
di nominare gli uni e le altre — senza trascurarne alcuna parte; si guarda infatti con
inconsueta attenzione a quanto oggi chiamiamo ‘paratesto’, avendo imparato a co-
glierne 'importanza. Ma cosa ne ricava Dionisotti? Leggiamo: «In sede d"ufficio, cioe
di Digionario biografico, ho fatto e sto ora terminando un lavoro di non piccolo giova-
mento anche per gli studi miei: uno spoglio sistematico e relativa schedatura di tutti
gli incunaboli, badando soprattutto agli autori di prefazioni, di poesie encomiastiche,
ai dedicatari etc. Ne & venuto fuori un congresso notevole di quattrocentisti nostri,
filosofi e medici, umanisti e giuristi, maestri e studenti, frati e laici» (pp. 125-126).
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Superfluo notare quanto questo carteggio insegni — e non potrebbe essere altrimen-
ti — su rapporti e giudizi (positivi o negativi) all'interno della vita universitaria italiana
e della critica letteraria di quegli anni (a parte Croce, solo per citare alcuni nomi, Ber-
toni, Bosco, Calcaterra, Debenedetti, Fubini, Neri,Russo, Sapegno, Toffanin; pit tardi
Branca, Billanovich). Altrettanto superfluo rilevare quante volte si faccia riferimento ai
propri lavori passati, a quelli che si stanno compiendo, ai progetti, ai fondi bibliotecari
consultati, da consultare o da verificare, all’avanzare delle edizioni, con particolare e
reiterato riguardo per Bembo e Castiglione (e del primo Cian scrive a Dionisotti nella
lettera 186 del 13 aprile 1943 a p. 141: «0 mio caro erede e successore in bembismo»).

Certo a Dionisotti, che nella lettera 231 del 3 aprile 1946 in cui Cian ricorda alcuni
suoi allievi viene detto da lui «il beniamino» (p. 205), Cian si rivolge dapprima con
“Caro dottore” o con “Caro Dionisotti”, poi con “Carissimo”, quindi, con il passare del
tempo e con l'invito nel settembre 1940 a trasformare il “Chiarissimo” con cui I'allievo
intesta le sue missive in “Carissimo”, il giovane studioso diventa sempre pitt spesso
“Caro il mio Carlo”, ma cio che appare un crescendo di premura affettuosa ¢ il tono
interno delle lettere e in parallelo si aprono all’affetto e ai ricordi anche le lettere dio-
nisottiane. Continui i cenni alle famiglie, alle preoccupazioni per la guerra e la lonta-
nanza, alla salute della moglie di Cian, al matrimonio e poi all’attesa e alla nascita delle
tre figlie di Dionisotti, alla sua stessa salute, passata anche attraverso un esaurimento
e che provoca da parte di Cian esortazioni a stare attento ¢ a non passare la misura nel
lavoro, un mondo intero d’affetti, che qui non puo che essere malamente accennato,
diviene il terreno in cui i due uomini si incontrano mentre continuano ad incontrarsi e
a cercarsi i due studiosi: allora"“erede e successore in bembismo”, il «giovine sapiente
maestro di chirurgia critica» della lettera 122 del 28 giugno 1941 e il «campione insu-
perabile dell’arte schedatoria» della lettera 220 dell’r gennaio 1946 diviene insieme il
«Caro e paziente amico» della lettera 215 del 18 novembre 1945 e le due dimensioni van-
no di pari passo e I'affetto traspare con reciprocita nelle missive dei due interlocutori.

Prima di chiudere queste riflessioni, occorre infine rilevare che si riscontra qualche
lacuna nella trascrizione (come «I’opusc. nuziale da pubbl. trentatré anni sono in Pisa»,
dove, in assenza di un ‘sic’ altre volte utilizzato — con giusta parsimonia, come si leg-
ge nell’Avvertenga, ma non sempre dove sarebbe stato utile e invece qualche volta di
troppo —, occorre probabilmente integrare con un “me” leggendo «da me pubbl.») o
qualche mancanza nel pur utile e apprezzato indice dei nomi, che doverosamente con-
clude il lavoro, dove talvolta si da conto di riferimenti indiretti, ma pit spesso no, come
per esempio alcuni in forma agettivale (per es. “Sapigniano” nella lettera di Cian al n.
88, detto di Sapegno e che sfuggirebbe a chi volesse ricostruire a partire dall'indice la
vicenda di una rassegna dantesca — cui fanno cenno altre lettere — promessa dal critico
peril «Giornale storico della letteratura italiana» e che non veniva consegnata; o, anco-
ra solo per es., “delucano” nella lettera 239 del 24 agosto 1946, p. 213, riferito a De Luca),
cosi come si lamenta il mancato rinvio da nomi di uso familiare (per es. ‘Gilda’, la figlia
di Cian) o da pseudonimi (‘Gentucca’, suo nome da scrittrice) alla forma principale e
non si comprende, sempre per es., per quale motivo Baldassarre Castiglione non sia
indicizzato rispetto alla lettera 117 e nota o ci si rammarica che siano rimasti puntati
alcuni nomi che sarebbe stato facilissimo sciogliere (per es. Stornaiolo Cosimo, invece
di Stornaiolo C.). Si perdono nell'indice dei nomi — ma occorre dire che molto spesso
cio avviene negli indici — anche numerosi riferimenti antonomastici, che pure in realta
completano il quadro dei rapporti epistolari intessuti.
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Peraltro tali considerazioni non devono inficiare I'importanza del poter disporre di
un’edizione a stampa di questo carteggio, che molto altro riserva per chi si interessa
di storia della letteratura italiana, di critica letteraria del Novecento, pitl in generale di
storia della cultura.

Né si puo e si deve tacere che ai non sottovalutati problemi di trascrizione (si veda
la fotografia riprodotta a p. 57, ma anche quella di p. 4) delle carte manoscritte e quindi
ai meriti che vanno riconosciuti al curatore, va aggiunto quale ulteriore pregio del
carteggio il piacere della lettura. Di Cian si cogliera la lingua duttile, che si compiace
di giocare con le parole declinandosi in esiti di volta in volta ironici, caustici, suscitatori
di interesse e di curiosita, sempre coinvolgenti e che toccano i diversi registri delle po-
tenzialita linguistiche: si veda, a titolo di esempio, quanto scrive di un codice vaticano
dove «si annidano carmi e versi cinquecenteschi che mi permisero di sorprendere in
azione poetica un gruppetto di goliardi umanistizzanti mantovani, lombardi, bologne-
si che facevano capo a Mantova e fra essi il Castiglione» (lettera 181 del 29 gennaio 1943,
p. 135). A Dionisotti si dovra riconoscere — oltre tutti gli altri meriti — una felice “arte
dello scrivere”, come, a mero titolo di esempio, nella lettera del 4 luglio 1938, in cui la
villa di Procaria dove i Cian passavano 'estate e che poi diverra la loro dimora abituale
¢ la «casa bella che oppone le sue arcate luminose all’invasione libresca» (p. 45), ma &
appunto solo un esempio; al lettore il gusto e il piacere di perdersi negli altri.
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