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Martin Mc Laughlin, Leon Battista Alberti. La vita, l'umanesimo, le opere letterarie, Firenze, Leo S. Ol-
schki Editore, 2016, pp.172

Lanalisi dell'apporto dell”Alberti letterato’alla Cultura dell’'Umanesimo ¢ rimasta a lungo soggetta ad un
giudizio parziale da parte della Storiografia; Martin Mc Laughlin cerca ora con questo suo contributo di
porre ordine nella messe delle pubblicazioni di argomento albertiano che si sono susseguite negli ultimi
decenni dopo il 2004 — ‘compleanno’ centenario di Leon Battista — tanto che «considerando tutte le nuo-
ve edizioni e opere critiche, ¢ tutti i cataloghi di Mostre, Atti di Convegni e altre iniziative, si potrebbe
dire che negli ultimi vent’anni, dalla fine del sccolo scorso al giorno d'oggi, sono stati pubblicati pit libri
e articoli sull’Alberti che nei precedenti cinque secoli» (p.XVIII). Come mai tanto successo? 'Autore
non entra nel merito della questione direttamente (noi qualche ipotesi a suo tempo 'avevamo avanzata,
pensando addirittura ad una lettura ‘modaiola’ dell'Umanista, interpretato da alcuni addirittura in chiave
“New Age”), ma qualche risposta si puo trarre anche dalla lettura di questo libro: «i saggi proposti nel
presente volume si concentrano sull’Alberti umanista e scrittore, piuttosto che sull’architetto della grandi
chiese ... I1 libro ¢ diviso in tre sezioni che riguardano la vita, 'umanesimo ¢ alcune opere fondamentali
dell’Alberti ... Nei primi quattro capitoli vengono esplorati alcuni aspetti significativi della vita e dell'u-
manesimo dell’Autore», dalle «cruciali differenze tra la figura mitica dell’Alberti come uomo ‘universale’
o ‘rinascimentale’ creata da Jacob Burckhardt e il mito creato dall'Umanista nella propria “Autobiografia”»
(p.XVIII), mentre, dopo I'analisi «della nuova direzione dell’'Umanesimo quattrocentesco inaugurato da
Leon Battista e in particolare delle radicali differenze tra 'Umanesimo albertiano e quello dei suoi prede-
cessori ¢ contemporanei», il capitolo 4 «si concentra su un’unica opera — il “Canis” - tipica del particolare
umanesimo albertiano, con la sua enfasi non solo sull’autobiografismo, ma anche sull'umorismo ¢ letica
del lavoro». Poi, «l.a seconda meta del libro (sezione III) ¢ costituita da tre capitoli su altrettante opere
importanti: due dialoghi volgari — il “De Familia” e il “Theogenius”— ¢ il trattato tecnico pitt impegnativo
e significativo — il “De Re Aedificatoria”. Si ¢ cercato di sottolineare alcuni aspetti dell’abilita di scrittore
dell’Alberti ... ovvero la straordinaria entita della conoscenza di testi latini e greci ... ¢ il fatto che I’Alberti
..non prova mai un senso di inferiorita nei confronti del mondo antico; al contrario (egli mostra) la sua
aspirazione all'originalita ¢ il suo complesso rapporto di ammirazione e senso critico nell’antichita ... Per
quanto riguarda le sue letture ... emergono chiaramente la sua apertura verso testi di ogni tipo (letterari,
artistici ¢ ascientifici), il fascino per le opere nuove scoperte dagli Umanisti del Quattrocento sia quelle
in Greco (soprattutto Plutarco, Erodoto ¢ Luciano) che quelle in Latino (Vitruvio, Lucrezio ¢ Plauto); il
ruolo centrale svolto da certi testi di Cicerone (il “Brutus”in particolare esercito un notevole influsso sulle
suc idee in campi sia letterari che tecnico-artistici) ... Vediamo poi la ricorrenza di quattro temi essenziali
dell’Alberti scrittore: I'aspirazione alla poliedricita e all'originalita; I'etica del lavoro; il culto dell’amici-
zia; il senso dell'umorismo ... (II tutto per far) emergere un piu autentico ¢ preciso ritratto dell’Alberti
scrittore ¢ lettore ... per cercare di spiegare cid che PAlberti scriveva tramite quello che leggeva» (p-XIX).
Lintento ¢ dunque molto puntuale ¢ preciso, da parte di un Autore come Mc Laughlin che aveva gia
edito un saggio su “Alberti ¢ le opere retoriche” (nel 2007); ma soprattutto egli riprende le fila e compulsa
molti saggi pubblicati in precedenza (ncl 2007, nel 2010, nel 2011 e nel 2013) «anche se sono stati tutti
aggiornati per quanto riguarda la bibliografia e anche un po’ riscritti» (p.XXI). Salvo alcuni specifici
approfondimenti (come quelli dedicati soprattutto al “Canis”: pp.71-96), 'impianto generale dellopera
non si mostra di grande originalitd: i temi sono prevalentemente quelli ormai da decenni affrontati dalla
Critica (il rapporto Petrarca/Alberti, pp.42-46; “la riscoperta dei testi antichi”, pp.46-49; “Quid tum?”
con riferimento all”Intercenale” “Anuli” dove «il narratore spiega come non ci sia nulla di pit potente,
rapido e nobile dell'occhio ... che non ¢ solo immagine della divinita ... ma anche la necessita di rimanere
costantemente vigili ... mentre per quanto riguarda “Quid tum?” il fatto che tale frase si ritrovi spesso in
Plauto ¢ Terenzio mostra come la domanda possa essere posta non solo in senso serio, ma anche con tono
ironico e scherzoso ... ma senza dimenticare le “Disputationes Tusculanae” di Cicerone, pp.62-64; “Alber-
ti e Vitruvio”, pp.150-156). Ma soprattutto quello che emerge da una lettura complessiva ¢ che la ‘parte
letteraria’ di Alberti — quella in gencre meno valutata dalla critica — ha ‘preso il sopravvento’ su quella
teenica dell’ ‘Alberti teorico’ delle Arti e dell’Architettura in particolare (anzi dell’Alberti ‘metaproget-
tuale’ se non «metaletterario» con terminologia molto ‘anni Settanta’ del Novecento, p.162). Insomma, la
‘specializzazione’ di Mc Laughlin — Storico della Letteratura umanistica — pare abbia ‘perso di vista’ in
alcuni passaggi I'idea rinascimentale dellUomo dalla Cultura completa” e dell™Uomo universale”, che ¢
appunto quanto di piu lontano dall'idea attuale di Cultura specialistica (e specializzata). Dunque, Alberti
letterato wersus Alberti teorico, ma anche wversus ‘applicatore’ delle Teeniche (secondo una vecchia idea
che era stata anche di Von Schlosser). Mc Laughlin ripercorre quei temi padroneggiando decisamente le
varie fonti, ma dimenticando forse che Alberti non si ¢ ‘dato’alla Letteratura tecnica solo per volonta di
«disperata ricerca delloriginalita ¢ per senso di utilita delle opere scientifiche» (p.150) tanto che «l trat-
tato sull’architettura ¢ unopera teenica, a volte persino arida ¢ contiene dei messaggi seri che percorrono
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tutto il trattato» (p.161); ma Alberti era progettista per davvero e non ... per sola Letteratura, come in
troppi passi sembra trasparire dalla lettura del volume.
Poco convinti che si riuscira mai a «tentare di stabilire il vero significato dell'Umanista e delle sue opere»»
come invece auspica I'Autore (p.3), proprio la ‘lettura’ che Mc Laughlin compie dell'interpretazione di
Alberti da parte di Burckhardt mostra il cambiamento che la Cultura ha riservato all'interpretazione del-
la figura dell’Umanista nel Novecento (rispondendo cosi, pilt 0 meno consapevolmente, al quesito della
attuale fortuna editoriale albertiana): I'’Autore, sulla linea di Anthony Grafton, contrappone alla visione
burckhardtiana di un Alberti «solare ... con una personalita lucida e piana ... con un ritratto che omette
pero le note pitt amare e malinconiche dell’*Autobiografia” (p-4) scritta dallo stesso Umanista, quella che
& fuoriuscita dalle “Manifestazioni centenarie” del 2004, ma gia avviata a suo tempo da Eugenio Garin ¢
Cecil Grayson, che ne hanno, piuttosto, «restituito il lato amaro ¢ pessimistico, sottolineando in partico-
lare la sua dimensione malinconica» (p.5). Che poi nel 2004 sia emersa da vari studi — che la bibliografia
in verita molto ‘direzionata’ di Mc Laughlin dimentica — anche una ulteriore visione dell’Alberti «cama-
leontax, specie in ambito architettonico ma piu in generale culturale, sembra essere sfuggito all’Autore.
Insomma, s¢ Burckhardt presentava una visione molto ‘critica’ di Alberti (cioé nel senso di ‘modernizzata’
secondo le «magnifiche sorti» della fine del XIX sccolo che apparivano altrettanto «solari»), anche Mc
Laughlin sembra operare sullo stesso piano critico, anche se questa volta, dopo un secolo, di ben altro
tenore fin de siécle (un tenore fatto appunto di amarezza ¢ pessimismo); dunque molta Critica, e non
troppa Storiografia (specie bibliografica) ... Una Critica spesso condizionata anche da scelte lessicali di
aggettivazione decisamente ‘radicali’. Il dettaglio dei singoli passaggi ben esprime I'approfondita cono-
scenza di Mc Laughlin della Letteratura albertiana (si vedano le puntualizzazioni sul Duomo di Santa
Maria del Fiore da parte di Alberti nel “Profugiorum ab aerumna” o nel “De Iciarchia”: p.161); anche se
forse una contestualizzazione cronologica di quei testi, come degli altri, non avrebbe guastato, in quanto
appartenenti a ‘fasi’ diverse della vita di Leon Battista. Anche se si tratta di testi spesso mai ‘chiusi’, pro-
prio come il “De Re Aedificatoria”.
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