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La Cultura militare veneta del Cinquecento con ... la Toscana nell'orizzonte. Palmanova, le fortezze venete g,

Terra e de Mar” e la candidatura UNESCO

: ia i ] jatico fra XVI e XVII secolo, Atti ¢
2 1 ili Venezia in Terraferma e in Adria . colo, Atti del
Ié:nr\fggl:fg :‘rft‘::r’gggi?)’:ald; (Palmanova, novembre 2013), a cura di Francesco Paolo Fiore, Firenge,

Leo S. Olschki Editore, 2014, pp.461

Come n.436 della collana della “Biblioteca .dell”Archivium 'ROT_“_"I“I'FZT. d-l <(::hem<::ce presgz/; tpi della
prestigiosa casa editrice “ Leo S. Olschki” di Firenze - sono stati editi gl ti del I? gno Slfl, ’?hlletlura
militare di Venezia in Terraferma e in Adriatico fra X VIe _X_Vll secolo”, acura di l;z'lrtlc;sco. oalo Fiore, una
delle personalita di spicco nelle studio dell’Architettura mll!tare del Rinascimento. D1 tu : o rispetto il parterre
degli Studiosi raccolti da piu parti del mondo e convenuti nel 20_13 a Palmaqovalgon 0 scopo non solo di
approfondire i vari temi di ricerca, ma soprattutto per «tessere relaz’lom internaziona 1,.ant|c1pando e favorendo
la volonta politica di coesione € cooperazione tra Stati che vivono 'I esperienza Qell Unione europea 0 guardaqo
ad essa con favore e speranza. L'incontro, in un unico progetto, <_11 una comunione culturale tra Italla_, Croazia
e Montenegro & uno dei motivi piu forti per cui la regione Friuli Vengzm-Gmha_ crede nella candidatura a
Patrimonio dell’'Umanita del sito seriale trans-nazionale “le opere di difesa veneziane tra XV e ?(YII secolo
.. La candidatura UNESCO si inserisce in questa visione con il carattere di una grande opportunita ... per un
progetto di cooperazione trans-frontaliera» (p.IX). Il ciclo virtuoso che vede la Ricerca storica piu approfondita
porsi a fondamento della Tutela e della Valorizzazione si incentrava, dunque, sulla volonta di creare un sistema
all'interno del quale inserire «la fortezza di Palmanova nell’elenco del Patrimonio Mondiale del’'UNESCO,
nell’ambito di un grande progetto culturale avviato nel 2011 con Palmanova inserita in un sito transnazionale
con la citta di Bergamo capofila insieme ad una rete di altre citta italiane e della Croazia e del Montenegro,
variamente testimoni di un comune passato difensivo ... della Repubblica di Venezia ... con la fortezza di
Palmanova, unico esempio rinascimentale di perfezione geometrica e di modularita compositiva» (p.XIII). Una
iniziativa - da Bergamo capofila a Cattaro - della quale si era fatto promotore, insieme agli Enti locali friulani,
Parch. Giangiacomo Martines, gia Direttore Regionale per i Beni Architettonici e paesaggistici del Friuli
Venezia Giulia in dipendenza dal MIBACT-Ministero per i Beni, le Attivita Culturali e il Turismo italiano.
Del resto «le citta dell’elenco proposto erano unite dal mare veneziano, dai commerci della Serenissima, dalla
tecnica degli ingegneri militari che parlavano veneziano, sloveno, croato, montenegrino» (p.XVI). Infatti, «si
pud ritrovare Venezia fuori da Venezia, nello Stato de Mar e nello Stato de Terra. La si puo ritrovare nella
peculiarita delle tecniche costruttive adottate dai Veneziani ... nelle azioni e nelle vicende dei protagonisti, come
Giulio Savorg.nan, Francesco Maria della Rovere, Pietro Valier, Bartolomeo Varisano Grimaldi, Stefano di
Boucault, Filippo Verneda, Michele Sanmicheli, Sforza Pallavicino, Cristoforo Valier, taluni ‘uomini’ della
Repubblica, altri maestri sapienti dell’arte edificatoria difensiva e militare». Porte urbiche, mura fortificate,
for'tx dalla Dglmgzxa ai territori del Regno sabaudo, da Corfu a Palmanova, da Bergamo alle citta del Veneto
.. in una serie di a_rchltet‘ture mll{tarn oggi transfrontaliera ... anche se la direzione assunta da questo volume
soll?f:lta la formazxoge di un sentire conz‘une.... per condividere strumenti di Tutela efficaci» (pp.XXI-XXlIl)-
La “Tavola r.’o’tonda finale dedicata a “Obiettivo UNESCO: processi di gestione e valorizzazione dei beni
archltettoqlcl affronta nel d_ettagllo tutta questa serie di aspetti (pp.415-455).
ge‘i/?‘];:gs \::(;ie::i:? :H:?‘g:tégg?a(ga;e i vari asplettcii ‘cfiell’attivité. che dal 1542 \(enezia gfﬁda 'alla m.ag.istratura
strategie di insieme, della notevoli divfrgsliotgn cell r'el ; ll]_ese 8,390 CSte'SO- B ensiderazione di rinnov? -
si distinguono alcu’ni saggi la cui lettura incr(z)l ‘u:) ERsdets carattenstnf:he dglte possibil_i G R
¢ stata fornita appieno dal Curatore): Si L EANISY ‘nggta d’insieme’ (che, fprse, Bes
o200 ratore): Simon Pepper fa il punto suoi sistemi difensivi veneziani prima della
realizzazione di Palmanova (1590) sia verso Ovest, dove verso la Lombardia pri fe i spagnola, con
la presa di Bergamo, Brescia e Crema dall’iniziale «triangolo difensivo di Ppélma sTorzgsca elpcii . r%a» ( 1509)
si I;allgxs; al ‘s‘istecr)na.pentggonale con I'aggiunta di Legnano e Verona (1 5]7?, :ov: ,unf\;:esr‘i)eedia ulti%ili)ri fortezze
gzciéen::jfl:é"org’altlgv&; I_)reesrcrt:‘:;’ rgrema - (p.7). Marino Vigand approfondisce la ricerca sulle fortezz¢
Veneziani dopo il 1513, «di una serie d.p[_)orto e L igneado spagnolo con il rafforzamento, da parte def
N . Sogicuma serie d piazzaforti collocate per linee vertical, lungo i principali corsi 4’2641
Adige (Verona e Legnago), Bacchi l'g (Orzinuovi), Mella (Brescia), Chiese (Asola), Mincio (Peschier2:
acquatica’ 80), Bacchiglione (Vicenza), Brenta (Padova)» (p.61). Sembrerebbe ovvio per una ‘citta
quatica’ come Venezia, ma siamo sicuri che nell’entroterra f ‘politi s . dettava le
scelte (e non forse quella insediativa e strategica?). Del g one poht} 2 ﬂuv:al_e quellg che e :
i *). el resto, come ben sottolinea Guglielmo Villa (p.101), Fra

attraverso Udine, Venzone, Tarvisio e Vi to the Friuli», anche in relazione alla “strada Imperiale” ch®
: e > ¢ Villach conduceva a Vienna (p.13 izzazione delle MU
di Venzone, di Osoppo («cuor del tutto la Patri & preizanion '

... nothing resembling a modern bastiones Syste?lz;.cg llé;ﬁr;f (zp;:he se la citta rimase sempre «an opent ctl:é’
- P-15). La difesa era variamente organizzata soprattt
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o Est dove gia nel 1499 i Turchi : T
;esalvassone pir poi essere res;i}:teil.vi‘//lznoizcgnﬁnato In Friuli passando I'lsonzo a Gradisca ¢ il Tagliamento
¢ A A gla dopo le incursioni del 1478, quando i Turch barcat
Monfalcone e da qui erano giunti a Gorizia, si er Mg 1 erano sbarcall a
s = ; 1a G » S1 era compreso come le linee esterne non bastassero e servissero
anche presidi interni: una linea difensiva veniva reali i ? ; S
36, rafforzando J tipari 1 h alizzata a Fogliano (1478) «avvalendosi anche dei pareri di
Leonarco, ; 1 ripari lungo I'lsonzo. Gradisca diventd il cardine di questo sistema. Una fortezza
di nuova concezione, con impianto a scacchiera ... colonizzata da profughi provenienti da Scutari caduta in
mano turca ... come un accampamento permanente» (Antonio Manno, p.192). Negli anni i
ulteriormente munita la linea dell’lsonzo e nel 1570 Giulio Savor. nanE) : t : gf PRy
disca (dove il passaggio e lio Savorgnano puntava a ortificare ulteriormente
soprattptto Gra passaggio era naturalmente piu facile) e la linea del Livenza, da dove si giungeva a
Conegliano, al Badovapo e al Veronese che erano le aree piu ricche dello Stato de Terra (p.18). Parallelamente
ﬁn.o alla fondazione di Palmanova ngl 1590 il principio era quello, perd, di un rafforzamento esteso del gia‘;
eSIStenFe,“che po”tevano essere l?orghl (come “Cortina d’Ampezzo”), citta, ma anche chiese rurali (dette in
Slovenia Tabor”). Ipfattl, specie dopo la sconfitta di Agnadello, si comprendeva, verso tutti i nemici specie gli
Austriaci € non solo i Turchi, «la pericolosita degli scontri diretti in campo aperto e la conseguente necessita di
organizzare le fortgzze non sqlamente come basi di manovra, ma soprattutto come strumenti per una guerra
prevaler_ntememe dlfqnswa e di logoramento del nemico» (p.193). La “questione della difesa friulana” veniva a
lungo dlbattu’ta specie dopo le sqonﬁtte subite da parte degli Austriaci e Giulio Savorgnan nel 1566 avanzava la
proposta dell’erezione di una «citta fortezza, prossima ai possedimenti austriaci e alla strada per Monfalcone»
visto cbe nelle guerre precedenti gli Austriaci si erano mossi senza problemi per tutto il Friuli: «dunque nel 1566
alcune idee portanti per quella che sara I'impresa di Palma e il suo futuro fondatore, Marcantonio Barbaro, non
senza orgogh(_) ricordava di essersi opposto alle decisioni prese dal Senato in favore di Udine» (Manno, p.195),
perché gli Udinesi ostacolavano Piniziativa della nascita di una nuova fortezza in tutti i modi. Peré anche dopo
Lepanto, i Veneziani erano piu interessati a fortificare - in chiave anti-turca - le citta dello Stato de Mar e in
chiave anti-spagnola i confini verso il Milanese, «non ritenendo prioritario I'intervento operativo sui propri
confini orientali». Gli Austriaci perd non restituivano Gradisca e cosi Savorgnano consiglid la Repubblica di
realizzare due fortezze ufficialmente «per la guerra turchesca», in verita come pressione/difesa verso la Casa
d’Austria. Infatti, la situazione cambiava con la realizzazione di Palma-Palmanova, alla quale, ovviamente,
all'interno del volume sono dedicati diversi approfondimenti: dai primi lavori previsti dal fiorentino Buonaiuto
Lorini che nel 1592 individuava categoricamente il sito (p.197), ai problemi della “forma urbis” nel dibattito per
«l’erezione di una macchina esclusivamente militare ... e i fautori della costruzione di una citta-fortezza» con la
pianta del 1593 (Francesco Paolo Fiore, “Palmanova e la fortificazione in terra”, pp.221-239), alla costruzione
delle “Porte di Palma” a partire dalla prima stabile del 1599 e in relazione con “Le porte urbiche delle citta
venete” (di Stefano Zaggia: pp- 142-153); dai rapporti territoriali della nuova citta (Silvia Moretti, “Palmanova e
la via del Mare nel XV1I secolo”, pp.241-260), alla fortuna del modello (Martha Pollack, “The ‘Palmanova effect’
and fortified cities in the Seventeenth-century”, pp.21-36). '
Nel volume, decisa attenzione viene riservata anche alle fortificazioni veneziane dello Stato de Mar, laddove
«Corfil era ritenuta la chiave per lo Stato» (p.127); anche per le implicazioni dell’attuale “progetto UNESCO”
nei confronti della Croazia e del Montenegro. Vanja Kovacic (“Citta fortificate in Dalmazia. Modelli di difesa
del territorio e dell'ambito insulare dal XV1 al XVII secolo”, pp.263-) affronta I'analisi delle fortiﬁ‘cazioni delle
citta dalmate fin dal primo arrivo dei Turchi nel 1463 con la caduta del Regno d} Bosnia. Gia dal 1488 si
erano rinforzate le mura e le scarpate di Spalato, di Starigrado, di Almissa, di Trau, di Curzola, di Sebenico,
dopo che «le incursioni turche avevano interrotto la comunicazione tra le citta dalmate e il territorio comunale
dell’entroterra, provocando grandi migrazioni» (p.267). I vari inviati della Repubblica nelle citta, ancora negli
anni trenta del Cinquecento, sottolineavano la necessita di un aggiornamento delle fortezze (il rapporto di
Malatesta Baglioni del 1524; quello di Francesco Maria della Rovere del 1536). A partire dalla caduta di
Clissa nel 1537 inizid una fase operativa di rafforzamento delle vecchie mura anche con estesl abbattimenti di
quartieri ed edifici per rendere le cinte piu sicure (a Trau, a Zara dove giunse nel 1537 Michele Sanmxghc?lx con
il nipote Gian Girolamo, a Sebenico dove fu attivo lo stesso Gian Girolamo). Dopo il 1571 tutte le citta della
Dalmazia centrale, come Spalato € Almissa, Starigrado dnygznnero delle g(zclave lsolage Vper cui si 1]>)rol<:ede§te
a nuove opere di difesa (p.272). Zara restava la fortezza piu grande e piu pOtel}}e di enez:a 1 13111121‘214306
mentre Spalato non mancava di intrattenere anche un fiorente commercio con eqtrof‘esrra urco. b e ¢
Trai venne ulteriormente fortificata, mentre nel 1655-1656 Onofrio Del Campo dlyemyad I?pramten ente alle
fortificazioni della Dalmazia” veneta (prima del 1672 era ],a redazione della _Ji_llstpﬁrza della guem;l ’s”eizl;lz)ta in
Dalmatia tra Veneziani e Turchi” di Francesco Difnico con 1 apahsx dei lavori di ﬁomdczlllzmne nota i ania
veneta”): si avviarono nuovi lavori a Sebenico, Spalato, Almissa, fino alla sconfitta delle truppe turche presso

: : caddero in mano veneziana anche
. o n ‘regresso’ della potenza turca per cul cadc 1 :
B p'(rjlr)tz ?iil?a cos%a (Clissa, Segna, Makarska). Andrej Zmegac (“Fortezze venete in

?;L‘}em‘:ztg”d;g gg;?&)(ls(ontltolinea come soloa Zaraeca Sebenico venne costruita in Dalmazia dai Veneziani

opr s : compie un’analisi assai minuziosa dei dui complessi; Elisabetta Molteni (“Le
zzzr:°$23?3§°sz?§;(;?? eeun prSgetto dell ingegner Verneda per Zara’, pp.305-33t;1) :ngzzza;’ll I?I‘Ogettoliil
Verneda per le fortificazioni zaratine; mentre Ilija Lalosevic affrqr}ta un te;1n.a monts neg 33(5), ?mco’dqule -
della “Bay of Kotor (Cattaro ): Venetian period ( 1420-1 797_), mzlllary Arcd_tteccturg (%p_E X aﬁi?A;)b uce
sulle fOrtiJf"lcazioni di Cattaro, di Castelnuovo (Herceg Novi), di Perasto, di Cornigrad. tra que iia
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veneta”, dopo la perdita dell’” Albania turca” per la quale esisteva un L o g: r;: r;lle;: ltlgr?glmazl.a
e I’Albania” con sede a Zara nel 1628 (p.379) e che veniva ricordato per le storie € p p 1icatorie
narrate nella “Historia” di Francesco Difnico. . S5 : : »
Una serie di interrogativi, solo ‘trasversali’ purtroppo, sono stati posti in m_erltdo 1&]11? Oggflcl);:edsetiltl Operatori.
Nel suo bel saggio, Guglielmo Villa (p.101), nota come Fra’ Giocondo a partire da S SRl
in «un’ampia revisione dell’apparato strategico dell’area ....rmunmando tuttavnzlt],a selgmrg gli ﬁpuntl ofTert!
dal lascito di Francesco di Giorgio Martini sui temi del bgstlon.e pentagono € dell’app 1032‘9“'? ‘mgeigrale.de!
principi del fiancheggiamento, preferendo sistemi piu arucolat_l,‘che ottimizzano le lr])ot;nma ita dei tqrnoml
angolari ad impianto circolari, sfruttando il maggiore grado di ]!berta_ consentito nella 'll_spo;lz.lom. dei pezzi
di artiglieria e nelle linee di tiro dalla loro configurazione planimetrica ¢ dalla possibilita di impiego delle
‘piazze’” sommitali» (p.101). Anche se ‘fuori periodo’ (cronologico) per il volume che la presenza di Frqncesf;?
di Giorgio a suo tempo a Venezia non avesse significato proprio nulla? Comunque, si sottolinea la d.lver.SIta
del ‘modello fortificatorio veneziano’ rispetto a quello toscano, pur ben conosciuto, .d1 Francesco di Glorg_lo_e
dei Sangallo. Alessandro Brodini compie al proposito un approfondimento davveyg 1r_1tergssante splla famlgha_
degli Isabello, mostrando come le strategie difensive veneziane operassero su piu livelli (a partire da quelli
‘alti’ di Fra’ Giocondo o di Michele Sanmicheli) e venissero poi concretamente realizzate anche c!agh Isabello
appunto, famiglia bergamasca di architetti e ingegneri militari: «gia dal Quattr.oc'ent'o la Seremssnma_ mette
in atto una serie di iniziative fortificatorie ... che si configurano come programmi di difesa a sca]a.ter.ntonale
... tanto che a partire dai primi decenni del Cinquecento ... il nuovo clima ¢ pervaso dal]a convinzione chg
ormai sia necessario da un lato evitare le battaglie in campo aperto e dall’altro organizzare una serie di
piazzaforti territorialmente connesse in una rete di mutuo soccorso, anziché concentrarsi solamente sui confini»
(p.170). Cosi, «dopo un lungo tirocinio, gli Isabello vengono dislocati da un cantiere all’altro a seconda delle
esigenze del momento» (p.171), «sperimentando quanto versatile debba essere, nel primo Cinquecento, un
tecnico delle fortificazioni” (p.173). Ma interessante ¢ il fatto che Pietro Isabello partecipasse al cantiere di
Orzinuovi, per 'ammodernamento ossidionale della quale Vasari, oltre ad altre fonti (come Giulio Savorgnan)
facevano riferimento al coinvolgimento di Michele Sanmicheli, anche se non si sa bene in quali anni (p.175);
ammodernamento che nella letteratura specialistica cinquecentesca veneta rimaneva una sorta di pietra miliare
(la ricordava anche Daniele Barbaro), oltre alla planimetria dell’intervento ripresa da Giovan Battista Belluzzi
nel Codice della Biblioteca Nazionale Centrale di Firenze.
Forse avrebbero richiesto approfondimenti maggiori e piu estesi, tra gli altri, gli interrogativi, sempre avanzati
da Guglielmo Villa, in merito a Michele Sanmicheli («che si occupa delle fortificazioni della Serenissima a
partire dal 1529 ... Interrogativi pressanti si impongono in particolare riguardo al rapporto di collaborazione
col Duca di Urbino e alla ripartizione di competenze ... con Pier Francesco da Viterbo»: p.117). Il bel saggio di
Giuliana Mazzi affronta cosi le questioni relative a “Michele Sanmicheli” dopo il suo ritorno nella Repubblica
nel 1527, a partire dalla testimonianza di Vasari, che riportava un suo arresto per essere stato accusato di
essere una «spia» nel 1526 a Padova (Michele era infatti impegnato ancora in quell’anno con Antonio da
Sangallo il Giovane a Orvieto, Todi e Montefiascone). E quindi I'apertura verso la ‘linea toscana’ del mondo
veneto diventa, in quella fase dopo la fstasi’ della fine del XV secolo, assolutamente dirompente. «Sta di fatto
che Sanmicheli ritorpa nella Regubbllca con competenze sconosciute agli Ingegneri veneti ... poiché le sue
competenze sono allmeate alle ricerche centro 1tahape ... Michele puo introdurre innovazioni tecniche che
portano alla realizzazione di cospicue masse murarie; sembra saper realizzare archibugiere complesse che
permettano una copertura totale della controscarpa (sulla base del magistero sangallesco) ... si rivelera capace
di fondare in acqua a Legnano, di progettare macchine idrauliche e meccanismi di trasporto per i grandi pesi ...
ma il contesto nel quale si inserisce ¢ quello regolato da Francesco Maria della Rovere ... e sono regole con cui
Michele dovra confrontarsi» (pp.123-125, 127). Lavora dunque a Padova, a Verona, a Legnago. Ma numerosi
sono anche i collaboraton/pargxltl di Michele che si spostano, a volte anche con lui, in Dalmazia (a Sebenico),
a Cipro ... «anche se parlare di “Scuola sanmlchellana”‘ sembra piuttosto incongruon (p.142), perché le opere
reahzza?e“dal contlr}ugtorl ’doYe'tt‘ero essere §ublto mo'dlﬁcate. Cosi, sulla stessa linea, Darka Bilic analizza le
figure di “Protagonisti dell’Edilizia militare in Dalmazia nei secoli XVII e XVII" (pp.359-379), e si tratta «del

francese Antoine de Ville, del fiorentino Alessandro Magli, di Odoardo Odoardi di Ascoli Piceno, di frate
Antonio Leni genovese ...» (p.360). i

Al di 1a degli indubitabili meriti, nel momento in cui si cerca
il volume soffre di qualche ‘difficolta’ di ordinamento logic
specifico (e la destinazione UNESCO, generalista, avrebbe suggerito qualche considerazione al proposito).
Forse sarebbe bastato un saggio introduttivo ‘di ricucitura’ e o di focalizzazione di alcuni passaggi salienti, che i

singoli Autori si sono poi trovati a dover enucleare in chiave ‘personale’: i :
! ; - nale’: ad esempi
la chiave dello Stato de Terra, Corfu era ritenuta la chiave p pio che se «Verona era ritenuta

i : o & ; er lo Stato de M :
minima gerarchia tra i vari centri e le loro fortificazioni ... Ma, nonostante %]1:;1(11;. ﬁ])’oﬁ] s pér f?e quglf:l}e
Grecia, e dunque ... forse non interessava all’organizzazione per il “progetto UNESCS’ anza, Corfu ‘_’gg;).e o
Cimboli Spagnesi con “In Levante, le difese della Serenissima (cerca di supplire Piero

Sotera 5 = pp A% L g
opere difensive in Levante e soprattutto nelle isole ionie, invece ‘CgiI:we’ &:111,2}‘ d?_u?_que Pochissime notizie sulle
Forse non sarebbe guastato un accenno alla politica adriatica di Venezia e a"el: J:?;,ﬂuenze -

: come su

pugliesi (anche se controllate soprattutto entro il 1509: Monopoli fu veneziana dal 1484 al 1509 poi ebbe di
a poi e

di far chiarezza su un tema tanto importante,
0 specie per chi non troppo addentro allo studio
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. : eziana dal 1490 al 1509; Brindisi
1509; Mo,l’a dal 1497 al 150? € poi d_al 1528 al 1530; Polignano dal 1495 al 1509 F‘nd!S| e Otranto .c.la‘l‘ 1496 al
del Doge”; Lecce doveva ai Veneziani. nel 1597 i L . € vi resta ancora oggi il “Palazzo
iano di Molfetta” nel 1529, | : il proprio Sindaco, Pietro Mocenigo. Ma si ricordi il “Sacco
XC(;!C]Zf & Venezia” .. Anch » 1a p.resepza della flotta veneziana a Barletta in quegli anni ... Del resto: era
ok to I ioko dell’ Agrsietpon In pieno XVI secolo, queste vicende, se ricordate nel volume, avrebbero
aiuta 30 | 681 d h b alico veneziano ...). Per non dimenticare anche il brevissimo controllo di Valona
nel 1690-1691, Ol()ig che anche Durazzo era stata perduta nel 1501, mentre Butrinto, con Corfl, rimaneva in
mano veneziana a irittura fino al 1.'{97 con la sua fortezza triangolare (mentre la capitolazione di Scutari era
avvenuta gia nel .1 477 ed era stata poi immortalata nel Cinquecento da un dipinto di Paolo Veronese nel palazzo
Ducale di Venezia).

Nel volume, dunque, sarebbe.ro state uti.li una serie di informazione per completezza scientifica e di questo il
Curatore avrebb; potuto farsi protagonista (anche se, si sa, gli Atti di Convegno non richiedono I’esaustivita
e completgzza di una monografia). Anche il montaggio dei saggi (sulla base del Convegno) non aiuta a fare
troppa cljnarez.za: .1l problema dei «modelli» non ha in verita trovato troppo approfondimento e neppure ha
cercato di coprire il campo; come ¢ avvenuto d’altro canto per protagonisti nodali (oltre a Sanmicheli, notissimo
e celebrato gia da Vasari) che si sono visti ‘relegati’ a qualche breve passaggio nel volume e altri secondari, o
sconosciuti, che hanno invece goduto di pagine intere. Non che gli Atti di un Convegno debbano essere un
‘manuale’ su un tema; ma, forse neppure, una collectanea nella quale la stessa Palmanova si € vista suddivisa
in vari approfondimenti senza godere di una propria sezione autonoma (anche se il progetto UNESCO lo
richiedeva). Peggio invece per Bergamo, che era invece addirittura la «capofila dell’operazione UNESCO» e
che, alla fine, & risultata addirittura assente. Il taglio critico dell’ordinamento topografico della materia (p.97,
« e difese veneziane in Terraferma”; p.261, “Le difese veneziane in Adriatico”) ha in parte costituito una
buona traccia (anche se non per il focus Palmanova), ma forse le sezioni avrebbero potuto essere un po’ meglio
distribuite. Dopo una lettura ‘trasversale’ che obbliga a non semplici ‘filiere’, il discorso generale emerge
comunque e il valore dei saggi e dei contributi resta, singolarmente, di indubitabile levatura.
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